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Mielec, dn. 10.06.2016r.

Protokot wyboru oferty

Zamawiajacy:

Zaktad ,RPOL” Polit Roman
ul. Wojska Polskiego 6D
39-300 Mielec

e-mail: rpol@rpol.com.pl

Przedmiotem zamdwienia byla dosta " automatu tokarsklego CNC ‘ wzdluZznego
dwuwrzecionowego, charakteryzujgcego sie hastepujgcymi parametrami:

- $rednica obrabianego detalu: @5 — 20

- maksymalna diugosé obrabianego detalu: 170mm

- pieé osi sterowalnych :

- napedzane narzedzia poprzeczne 3 szt. wrzeciono gtéwne wraz z oprawkami

- napedzane narzedzia podiuzne 2 szt. przeciw wrzeciono wraz z oprawkami

- podajnik preta: 3mb

- automatyczny odbidr widréw

- maksymalne obroty wrzeciona: 12000 obr/min

Jak réwniez transport, montaz i uruchomienie przedmiotu zamdwienia w siedzibie Zamawiajgcego.

W ZW|qzku z planowanym zamOWIenlem upu
www.rpol.com.pl. Ponadto, dnia 17.05.2016 rozestano zapytania ofertowe faxem z prosbg o
zlozenie oferty do potencjalnych dostawcéw f{j.:

1. DEMATEC POLSKA Sp. z o.0.
2. NTM Sp. z o.0.
3. Abplanalp Sp. z o0.0.

'Na ogloszenie o postepowamu odpowuadzna’:o czterech potenc;alnych dostawcéw, jak mzej

Oferta nr 1:

Woplyneta od: DEMATEC POLSKA Sp. z 0.0., ul. Rudolfa Diesla 15, 32-005 Niepotomice
Data wplywu: 24.05.2016

Forma przekazania oferty: Poczta kurierska

Oferta nr 2:

Woptyneta od: METAL TEAM Sp. z 0.0. Sp. k., ul. Unii Lubelskaej 5, 35-016 Rzeszow
Data wptywu: 24.05.2016

Forma przekazania oferty: Poczta kurierska

Oferta nr 3:
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Woplyneta od: Rands Sp. j. ul., Janikowska 17A, 61-070 Poznan
Data wplywu: 01.06.2016
Forma przekazania oferty: Poczta kurierska

Ofertanr4: -

Woplyneta od: NTM Sp. z o.0., ul. Robotnicza 2, 44-100 GhWIce
Data wplywu: 01.06.2016

Forma przekazania oferty: Poczta kurierska

1. - Podmioty, ktérych oferty piye, y a iaankapi’foo ani osobowo. Przez powigzania
kapitalowe lub osobowe rozumie sie wzajemne powigzania miedzy zamawiajgcym lub osobami
upowaznionymi do zaciggania zobowigzahn w imieniu zamawiajgcego lub - osobami
wykonujgcymi  w imieniu zamawiajgcego czynnosci zwigzane z  przygotowaniem i
przeprowadzaniem procedury wyboru wykonawcy, a wykonhawca, polegajace w szczegéblnosci
na: ,

- - uczestniczeniu w spéice, jako wspdlnik spotki cywilnej lub spdétki osobowe;j,

- posiadaniu co najmniej 10 % udziatéw lub akcji,

- pelnieniu funkcji czlonka organu nadzorczego lub zarzadzajgcego, prokurenta,
petnomocnika,

- pozostawaniu w zwigzku malzenskim, w stosunku pokrewienstwa lub powinowactwa w linii
prostej, pokrewienstwa drugiego stopnia lub powinowactwa drugiego stopnia w linii bocznej
lub w stosunku przysposobienia, opieki lub kurateli.

2. Podmloty, ktérych oferty wptynety nie zalegajg z uiszczaniem podatkéw, optat, skiadek na
ubezpieczenie spoleczne lub zdrowotne, nie uzyskane zostalo przewidziane prawem zwolnienie,
odroczenie, rozlozenie na raty zaleglych ptatnosci lub wstrzymanie w cato$ci wykonywania decyzji
wiasciwego organu.

3. Wobec podmiotéw, ktérych oferty wplynely nie wszczeto postgpowania likwidacyjnego Iub
upadiosciowego.

4. Oferta nr 1 oraz oferta nr 4 speiniajg okreslone w zapytaniu ofertowym wymagane parametry
techniczne urzadzenia.

5. Oferta nr 2 oraz oferta nr 3 nie speiniajg okredlonych w zapytaniu ofertowym wymaganych
parametrow technicznych urzadzen. Jednym z wymaganych parametrow byto: ,maksymalne obroty
wrzeciona: 12000 obr/min.” Tymczasem:

- . w ofercie nr 2 maksymalne obroty wrzeciona gtéwnego wynoszg 10000 obr/min a maksymalne
obroty przeciw wrzeciona wynoszg 8000 obr/min

- w ofercie nr 3 maksymaine obroty wrzeciona gléwnego wynoszg 10000 obr/min a maksymalne
obroty przeciw wrzeciona wynoszg 9000 obtr/min '

W zwigzku z powyzszym oferta nr 2 oraz oferta nr 3 zostaly odrzucone na etapie oceny formalne;j.

6. Jednym z wymogéw okreslonych w zapytaniu ofertowym bylo wykazanie, ze Dostawca w ostatnich 5
latach zrealizowat co najmniej 3 dostawy urzadzenia bedgcego przedmiotem oferty, udokumentowane
referencjami od odbiorcéw. Oferta nr 4 nie spetnia tego wymogu, pomewaz dostarczone zostaly tylko
dwa listy referencyjne. :

W zwigzku z powyzszym oferta nr 4 zostata odrzucona na ‘etapie oceny formalnej

7. Oferta nr 1 spetnia wszystkie wymogi okreslone w zapytaniu ofertowym i zostata zakwahﬂkowana do

oceny merytorycznej. '
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Merytorycznyml kryterlaml wyboru oferty byly: -

1.

2. Termin realizacji , 15%
3. Okres gwarancji 15%
4. Cena godziny pracy serwisu 15%

1. Kryterium Ceny (K¢) byto oceniane wg wzoru: K¢ = Ken / Ker X 55

Gdzie: ;

Ken — najnizsza cena

Kcr — cena rozpatrywana

K¢ — ilo$é punktow przyznana ofercie w kryterium Ceny

2. Kryterium Terminu realizacji (Ky) byto oceniane wg wzoru: Ky =Kyn /Ky x 15

Gdzie: ,

Krnh — najkrétszy termin realizacji

K — rozpatrywany termin realizacji

Kt — ilo$¢ punktéw przyznana ofercie w kryterium Termin realizacji

3. Kryterium Okresu gwarancji (Kg) byto oceniane wg ponizszej tabeli:

Do 1 roku 0
Do 2 lat 5
Do 3 lat 7
Do 4 lat 11
Do 5 lat 15

4. Kryterium Ceny godziny pracy serwisu (Ks) bylo oceniane wg wzoru: Kg = Ksnil Ksr x 15

Gdzie:

Ksn — najnizsza cena godziny

Ksr — rozpatrywana cena godziny

Ks —ilosé punktéw przyznana ofercie w kryterium Cena godzmy pracy serwisu

5. Zostanie wybrana oferta z najwyzsza sumga punktéw, wedtug wzoru O = K¢ + Ky + Kg + Kg

Gdzie: ‘ ‘
K¢ = ilo$é punktdw przyznana ofercie w kryterium Ceny
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Kt — ilo$¢ punktéw przyznana ofercie w kryterium Termin realizacji

Kg — ilo$¢ punktéw przyznana ofercie w kryterium Okres gwaranciji

Ks — ilo$¢ punktéw przyznana ofercie w kryterium Cena godzmy pracy serwisu
— ilos¢ punktéw przyznana tacznie danej ofercie

6. W wyniku przeprowadzonej anahzy ‘dokonano wyboru oferty: Oferta nr 1 zloZzona przez
DEMATEC POLSKA Sp. z 0.0.; ul. Rudolfa Diesla 15, 32-005 Niepotomice.

Uzyskala ona najwiecej punkiéw zgodnie z kryteriami oceny oferty (tabela ponlzej) Wyboru
wykonawcy dokonano w sposéb raCJonalny, gospodarny i celowy

7. Uzasadnienie wyboru oferty:

DEMATEC 55 15 5 15 90
POLSKA Sp. z
0.0.
2 ——— —— — —— — —
3. | o — — — — —

1. Potwierdzenie publikacji na stronie interneowej
2. Ziozone oferty
3. Oswiadczenia o braku powigzan z wykonawcami, ktérzy ztozyli oferty

ZAKLAQ "R PG L"
Polit oman
39-300 Mielec. u!. Wojska Polskiego 6D
tel, 17 788-1¢-16, fax 17 788-16-15
NIP 817-100-17-59  REG. 690314238

(Podpis osoby przeprowadza]qcevj postepowanie)




